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PRTNI FLELEYTI PER LO STUDIO DEL CAPITALISNO

1.1 Il punto di vista cosiddetto 'materialistico’.

Un sistema sociale 2 una trama di svariati rapporti sociali che vanno
dai rapporti primari a carattere sessuale, di parentela,sino ai pit
complessi rapporti a carattere economico, giuridico, ecc. Di fronte

a questa molteplicitd di aspetti dobbiamo scegliere e isolare dal com-
plesso delle relazioni sociali un insieme particolare di rapporti che
riteniamo significativi, in altri termini adeguati per individuare il
funzionamento del sistema sociale in questione.

Questo procedimento che qui abbiamo delineato non 2 quello che Marx
assunse quando si pose il problema di studiare iJ capitalismo nella
sua fase pil avanzata: 1'Inghilterra nella prima metd del sec. XIT.
Cosl anche noi per definire il capitalismo in quanto sistema sociale,
dotbiamo scegliere le relazioni sociali pil significative.

Quali sono le relazioni che scelse llarx e in base a quale criterio o-
perd quella scelta? Nella 'Prefazione' a 'Per la critica dell'econo-
mia politica' (1895) llarx scriveva: "la mia ricerca arrivod alla con-
clusione che tanto i rapporti giuridici guanto le forme dello Stato
non possono essere compresi né per se stessi, né per la cosiddetta e-
voluzione generale dello spirito umano, ma hanno le loro padici, piut-—
tosto, nei rapporti materiali dell'esistenza...; e che 1l'anatomia del-
la societd civile & da cercare nell'economia politica". (EBditori Riu-
niti, Roma 1957, p. 10).

1.2 I rapporti d&i produzione e la divisione del sistema in classi.

Quando Marx parla di 'rapporti materiali dell'esistenza' intende i
rapporti di produzione, che nel sistema sociale capitalistico si con-
figurano come rapporti tra coloro che detengono i mezzi di produzione
ecolorgthe, non possedendoli e non potandovi accedere sono costretti
a vendere la loro forza-lavoro per procurarsi i mezzi dibBussistenza.
I1 possesso o meno dei mezzi di produzione stabilisce due diverse po-
sizioni entro i rapporti economici-gociali, rispetto alle quali gli
individui si costituiscono come caassg. Diremo allora che la classe
dei capitalisti & costituita da quegli individui o gruppi di individui
che sono proprietari dei mezzi di produzione, "dove proprietd implica
il controllo effettivo". (Sweezy, "Il presente come storia", Einaudi,
Torino 1962, p. 62).

2. IL PLUSVALORE
2.1 Iz forza-~lavoro come merce.

Abbiamo detto che coloro che non detengono i mezzi di produzione sono
costretti a vendere la loro forza-lavoro per procurarsi i mezzi di sus
sistenza. Si tratta ora di esaminare quali sono le conseguenze di que-
st'affermazione.

Anzitutto va osservato che il fatto che i non detentori dei mezzi di
produzione vendano la loro forza-lavoro, costituisce un ulteriore ele-—
mento caratteristico del sistema sociale capitalistico.
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Nel capitalismo la forwa-lavoro si presenta come oggetto di scambio,
di compra-vendita, e " Agpporti tra proprietari e non-proprietari as—
sumono i caratteri di rapporti di scambio". (Sweezy, "La teoria dello
sviluppo capitalistico", Einaudi, Porino 1951, p. 86). Marx esprimava
questo concrtto dicendo che il capitalismo "pud nascere soltanto guan
do il proprietario dei mezzi di produzione e di sussistenza si incon-
tra sul mercato con il libero lavoratore che vende la propria forza-
1avoro". (Il Capitale, Vol. I, Tomo I, Sez. II, p. 1397, Editori Riu-
niti, Roma 1956); "...e quel che d3 carattere all'epoca capitalistica
d i1 fatto che la forza-lavoro assume anche per lo stesso lavoratore
1a forma di una merce che gli appartiene..." (Ibid., nota).

Marx stabilisce due condigzioni perché avvenga questo rapporto di scam
bio: 1) il possessore della mefce forza-lavoro, cioé il lavoratore,
deve poter disporre di quzsta merce, cioé essgerne 'libero proprieta-
rio'. "Egli si incontra sul mercato com il poosessore di denaro e i
due entrano in rapporto rsciproco come 'possessori di merci', di pari
diritti, distinti solo per esser 1l'uno compratope, l'altro venditore,
'persone' dunque 'giuridicamente uguali®. (Ibid. p. 184). Ta democra-—
zia borghese garantisce 1'eguaglianza su di un piano meramente giuri-
dico proprio in gquanto lascia sussistere le diseguaglianze di fatto
che esistono nella societd borghese. 2) I1 lavoratore deve essere CO-
stretto a vendere la merce forza-lavoro in gquanto @ l'unica merce di
cui duspone, non possedendone altre, cioé non possedendo capitale.
"Ia seconda condizione essenziale affinché il produttore possessore
del denaro trovi la fozza-lavoro sul mercato come merce, ¢ che il pos
sessore di questa non abbia la possibilitd di vendere merci nelle
quali si sia oggettivato il suwo lavoro, ma anzi, sia costretto a met-
tere in vendita, come merce, la sua siessa forza-lavoro, che esiste
soltanto nel suo corpo vivente". (Ibid., p. 185).

2.2 T1 valore della forza-lavoro.

Nrs la forza—lavoro in gquanto merce ha un suo valores come sl deter-
mina il valore di questa merce peculkare 7 Aguesta domabda Iarx ri-
sponde come segues "Il valore della forza-lavoro, come quello di ogni
altra merce, & determinato dal tempo di lavoro necessario alla produ-—
zione, e quindi anche alla roproduzione, di questo articolo specifico
Data 1'esistenza dell'individuo, la produzione della forza~lavoro
consiste nella riproduzione, ossia nella conservgzione di esso. Per
la propria comservazione 1l'individuo vivente ha bisogno di una certa
somma di mezzi di sussistevza; ossia: il valore della forza-lavoro &
i1 valore dei mezzi di sussistenza necessari per la conservazione del
possessore della forza-lavoro. Ta somma dei mezzi di sissistenza deve
dunque essere sufficiente a conservare 1'individuo che lavora nella
sua normale vita, come individuo che lavora. I bisogni natirali, come
nutrimento, vestiario, riscaldamento, alloggio, ecc.,, sono differenti
di volta in volta a seconda delle peculiaritd climatiche e delle al-
tre peculiaritd naturali dei vari paesi. D'altra parte, il 'volume
dei cosiddetti bisogni nesessari', come pure il modo Ai soddisfarli,
& anch'esso un prodotto della storia, e dipende quindi in gran parte
dal grado 4i incivilimento di un paese, € fra 1l'altro anche, ed essen
zialmente, dalle condizioni, e quindi anche dalle abitudini, dalle
esigenze fra le quali e con le quali si & formate la classe déi libe-

ri lavoratori". (Ibid., p. 198).
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2.3 TI1 lavoro come for.te di lalore.

In breve il valore della forza-lavoro & costituito dal valore di una
certa quantitd di merci ordinarie. Il capitalista in quanto possessore
di capitale, compra sul mercato una serie di merci: macchinario, mate~-
rie prime e forza-lavoro. Queste merci sono usate nel processo produt—
tivo per la produzione di altre merci destinate a ritornare sul merca-
to., ILa vendita di queste merci procura al capitalista una quantitd di
denaro maggiore di quella spesa per ltacquisto di macchimario, materie
prime e forza—lavoro. Nel corso del processo produttivo si & cosdh ve-
nuta a creare una gquantitd supplemnetare di valore (o plusvalore) che
resta nelle mani del copitalista. Come si @ formato questo plusvalore?
T1 lavoratore, durante il ptocesso produttivo, produce dopo un deter—-
minato periodo di tempo, un velore pari a quello necessario per prov-
vedere alla sua esistenza e 2 gquella della sua famiglia, ciog& produce
una quantitd di merci equivalente al valore della propria fprza-lavoro
Quest o valore prodotto gli viene corrisposto sooto forma di galario.
Tuttavia il processo produttivo continua e il nostro lavoratore procu-
ce una ulteriore quantitd di valore cccedente che non gli ® pil corri-
sposta sotto foraa Ci salario. In gquesto periodo di tempo il suo lavo-
ro & 'lavoro non pagato'. "Di conseguenza, la giornata lavorativa puod
esser divisa in due parti: laviro necessgario e pluslavoro. In situa-
zione di produzione capitalistica, il prodotto del lavoro nesessario
va a beneficio del lavoratore sotto forma di salario, mentre il pro-
dotto del pluslavoro viene incamereto sotto forma di plusvalore dal
capitalista". (Sweezy, "La teoria..." c¢it., p. 92). Per comprendere
questo occorre tener presente cid che & gid detto e cioé che il wvalore
di una merce & dato dalla quantitg di lavoro socialmente necessario
per la sua produzione.
Cid che aaratterizza il modo di produzione capitalistico non & dunque
1'esistenza del pluslavoro, ma la forme specifica che esso assume. Per
comprendere questa forma specifica occorre partire dal fatto che, come
abbiamo gid detto, 1 rapporti di produzione soni rapporti di scambio,
ciod 4i compra-vendita. Ci0 che avviene nel rapporto di produzlone &
quindi uno scambio tra merci che hanno valore definitos da un lato
guella merce peculiare che 3 1la forza-lavoro, dall'altro il salario,
ciod una guantitd ai merci pari al valore della forza-lavoro. La for-
za-lavoro & una merce che ha la caratteristica di essere fonte di valo
re. Ma gid sappiamo che la forza~lavoro produce nel processo ptodutti-
vo una quantita di merci, e guindi éi valore, superiore al proprioc va-
lore. E' quindi dalla forza-lavoro come fonte di valore e dal caratte—~
re d4i scambio dei prodotti di produzione che il pluslavoro prende for-
ma di plusvalore. Diventa chiaro a questo punto che certi fatti socla-
1i come il pluslavoro, pur comuni. a societd diverse, acquistano un si-
gnificato storicamente determinato a seconda i come si configurano E
rapporti di produzione. Nella societh capitalistica, dove 1 rapporti
di produzione assumono 1a forma ¢i rapporti 41 scambio, il pluslavoro

assume la formz di plusvalore.
2.4 Il vplusvalofe come fine Aela produzione capitalistica.

Come si & gih detto il capitalisna si presenta sul mercato con denaro
con cui acquista forza-lavoro e rezzi di produzione e ,quindi, dopo
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aver compiuto un processo di produzione, ritorna sul mercatc con un
prodotto che a sua volta converte in denaro. Questa quantita di dera.
ro finale, come & stato dimostrato esponendo la formazione del pluc-
velore, & superiore alla quantitd di demaro iniziale. Questo incre-
mento in denaro, cio2 il plusvalore, costituisce il reddito del cavi-
talista e rappresenta il fine ultimo della produzione. "otivo Pro-
pulsore e gcopo determinante del processo capitalistico di,propulsion
ne & in primo luogo la maggiore possibile 'autovalorizzazione del ca-
pitale!, cio& la produzione di plusvalore pilt grande possibile, e
quindi il maggiore sfruttamento possibile della forza-lavoro da parte
del capitalista". (Ibid., Tomo II, sez. IV, p. 28). I beni che si ot-
tengono alla fine del processo produttivo nom costituiscono quindi lo
scopo effettivo dellas produzione capitalistica la quale ha di mira so
lo il processo, senza requie e senza fine della creazione del profit-
to.

3. CAPITALISTA COLLETILIVO E CLASSE OPEHAIA NELLA rRrOUU+
ZIONE CAPITALISTICA.

Si & visyo come, proprio per la natura di scambio dei rappsrty 4d
produzione, l'operaio sia costretto a vendere la sua forza-lavoro, ha
vendita della forza-lavoro comporta sia la per-dita del consrolls sul
proprio lavoro, che viene utilizzato secondo le leggi del cepitale,
gia la perdita del controllo sul prodotto del proprio lavcro. Derells
deriva la funzione che Marx assegna al cwpitalishe nel processo pro-
duttivo: "La direzione del capitalista non & soltanto una fanzione
particolare derivante dalla natura del prosesso lavorativo gociale, a
tale processo pertinente; ma & insieme. 'funzione di sfrutts ento 41
un processo lavorayivo ‘socidle., /. (Fbidiy sez. IV, p. 23, .

Quzsta duplice perdita di contrello si configura come"alienazione®
ciod estraneazione dell'attivitd produttiva e del suo prodotto da
parte dell'operaio. Alla perdita di controllo da parte dell'operaio
corrisponde una acquisizione di controllo da parte del ceritalista
50EEs forna del cipitale, cioé la completa subordinazione cell®opera-
io alla classe dei capitalisti. Si sviluppa in tal modo un duplice
processo di unificazione. Nel processo produttivo capitalisiico la
organizzazione sociale del laboro imposta dal capitale raccoglie in
classe i singoli operai sulla base di une comune condizione di subor.
dinazione:"... la cooperazione degli operai salariatil & un cemplice
effetto del capitale che 1i impiega simultaneamente; la connessione
delle loro funzioni e 1la loro unitd come corpo produttivo cowplessivo
stanno al di fuori degli operai salariati, nel capitale che 1i riunis
sce e 1i tiene insieme". Come osserva il uichaud "gquesta unitd, che
sia o no cosciente, & il correlato indispensabile delltunita della
classe capitalistica."(Teoria e storia nel "Oapitale" 4i Marz, Fel-
trinelli, Milano 1960 pag. I33).

Proprio perch® il controllo sulla produzione si configura come con..
trollo del capitale, l'unificazione della clagsse dei capitaiisty si
realizza come potere totalitario del capitale, "...Ogni girgolb capie
talista, come pure 1l'insieme dei capitalisti di ogni particolure sic-
ra di produzione, sono interessati allo sfruttamento e &l gracdo 4i
afruttamento di tutta la classe operaia da parte del capitelc couplcs
sivo, non soltanto per solidarietd di classe, ma per direito interss-
se economico, perche.!, il saggio medio del profitto dipende dal gris




do di sfruttamento del lavoro complessivo da partedel capita-
le complessivo". (Ibid., Vol. III, Tomo I, sez. II, p. 246).

4 CONLUSIONI

Qual'é il significato dell'osservazione da noi fatta, che cioe "la
democrazia borghese garantisce l'uguaglianza su un piano meramente
giuridico proprio in quanto lascia sussistere le disuguagliangze di
fatto che esistono nella societd borghese"? llarx he sviluppato anpia
mente la critica aala democrazia borghese, mettendone in luce i 1li-
miti essenziali, in molti suoi scritti, nei gquali ci proponiamo di
tornare in seguito. Per ora occorre rilevare che, poiche 1l'eguaglian
za, nella society e nello stato borghese, si realizza ad un livello
relativamente indipendente da quei rapporti che condizionano in modo
decisivo la vita degli uomini, cio® dai rapporti di produziocne, 2
illusorio fondare una strategia rivoluzionaria soltanto sull'uso de-
gli strumenti politici e istituzionali della democrazia borghese,
quali ad esempio il Parlamento, le elezioni politiche, la Costitu-
zione, ecc., "trasformendo la necéssaria utilizzazione del parlamen®
tarismo borghese e della legalitd borghese nel feticismo per questa
legalitad" (Lenin, La guerra imperialistica, Tdizioni Rinascita, Roma
1950, p. 16).

A guesto punto comincia pertanto a profilarsi in modo abbastanza evi
dente come la critica della societd capitelistica e la critica dello
Stato borghese assumano in Ilarx un carattere profondamente unitario
e coerente: se infatti la societd ed dominata dal potere totalitario
del capitale, lo Stato borghese, nella sua forma pil avenzata di
Stato democratico, non solo lascia sussistere, ma giustifica tale
dominio realizzando sl la libertd e l'eguaglianza, ma rendendole di
fatto inoperenti, col trasferirle "nel cielo della politica'.

Da tale profonda coerenza ed unitd dell'anilisi morxiana dei yari
livelli del sistema capitalistico scaturisce una indicazione politie
ca unitaria.

L'ipotesi di lavoro che sta clla base della analisi marxiana della e
societd moderna, non deve essere infatti assunta come 'filo eondut-
tore' del lavoro teorico e delln ricerca, ma deve essere sviluppata
nelle sue conseguenze pratiche e assunta come criterio di orienta-
mento dell'azione politica. Proprio perché i rapporti sociali del
gsistema capitalistico hanno la propria condizione necessaria (anche
se non sufficiente) nei rapporti’ di produzione, saranno soprattutto
questi ultimi che le lotte della classe operaia dovranno investire,
per porre le condizioni del rovesciamento rivoluzionazio del capita~
lismo.

Ta condizione fondamsntale per impostare la lettura del Capitale
proficua ed orientative & la ricerca dei significati e delle indica-
zioni politiche in esso contenute. La connessione-nella critica di
Marx-fra analisi c¢el capitalismo e anzlisi dello stato borghese ci
ha permesso di individuare il significato polotico di tale critica e
di derivarne uno prima essenziale indicazione pratica.

Ta condizione fondamentale per impo....problemi di difficoltd ben
maggiore, la cu’. rilevanza politica non pud essere sottovalutota;
ecco i principali: si & parleto di dominio e potere del capitale;
come si epande ¢ si articola tale potere e come il capitale reanlizza




31 proprio controllo sulla societd? Si & detto che non la produzione
di beni, ma la produzone di pludvalore piu grande possibile costitui
gsce il fine del prosesso capitalistico. Quali sono le altre condizio
ni oggettive di funzionamento che rendono possibile al sistema 1la
realizzazione di queto fine? Si & parlato di unificazione della clas
se operaia nel capitale; quali sono le condizioni perché tale unitd
si contrapponga al capitcle?

La risposta a questi problemi presuppone l'introduzione di nozioni e
la ricostruzione di molte analisi marxiane che trascendono i limiti
di questa esposizione. Uno adeguata analisi del loro significato teo
rico verrd ulteriormente fornita.
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Nota: Gli aphunti di cui sopra sono stati elaborati da
De Palma e Meliga del gruppo dei Q.R. nel 1962

L'ordine delle relazioni, i nomi dei relatori
e 1l'organizzazione interna dei lavori, saran-
no resi noti ai partecipanti dietro loro ri -
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